Дело № 5-724-2002/2025

ПОСТАНОВЛЕНИЕ
по делу об административном правонарушении

04 сентября 2025 года                                                                                             г.Нефтеюганск
Мировой судья судебного участка № 2 Нефтеюганского судебного района Ханты-Мансийского автономного округа – Югры Таскаева Е.А. (ХМАО-Югра, г. Нефтеюганск, 1 мкр-н, дом 30), рассмотрев материалы по делу об административном правонарушении в отношении:
Ященковой К.С., *** года рождения, уроженки ***, гражданки ***, работающей ***, зарегистрированной и проживающей по адресу: ***,
 в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч.1 ст. 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях,

УСТАНОВИЛ:

Ященкова К.С. 27 марта 2025 года в 04 час. 15 мин., в г.Пыть-Яхе, по ул.Н.Сапардакова, напротив стр.31а, управляла транспортным средством Тойота Рав-4, государственный регистрационный знак ***, в состоянии опьянения, при наличии признаков опьянения: запах алкоголя изо рта, состояние опьянения установлено на основании акта медицинского освидетельствования №***, если такие действия не содержат уголовно наказуемого деяния, чем нарушила п. 2.7 Правил дорожного движения РФ. 
   На рассмотрение дела об административном правонарушении Ященкова К.С. не явилась.
В соответствии с ч. 2 ст. 25.1 КоАП РФ дело об административном правонарушении рассматривается с участием лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении. В отсутствие указанного лица дело может быть рассмотрено, если имеются данные о надлежащем извещении лица о месте и времени рассмотрения дела и, если от лица не поступило ходатайство об отложении рассмотрения дела либо если такое ходатайство оставлено без удовлетворения. 
            Согласно Постановлению Пленума Верховного Суда РФ от 24 марта 2005 г. N 5"О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях"(с изменениями от 25 мая 2006 г., 11 ноября 2008 г., 10 июня 2010 г., 9 февраля 2012 г.19 декабря 2013 г.), в целях соблюдения установленных статьей 29.6 КоАП РФ сроков рассмотрения дел об административных правонарушениях судье необходимо принимать меры для быстрого извещения участвующих в деле лиц о времени и месте судебного рассмотрения. Поскольку КоАП РФ не содержит каких-либо ограничений, связанных с таким извещением, оно в зависимости от конкретных обстоятельств дела может быть произведено с использованием любых доступных средств связи, позволяющих контролировать получение информации лицом, которому оно направлено (судебной повесткой, телеграммой, телефонограммой, факсимильной связью и т.п., посредством СМС-сообщения, в случае согласия лица на уведомление таким способом и при фиксации факта отправки и доставки СМС-извещения адресату).
Ященкова К.С. о дате, времени и месте судебного заседания извещена посредством телефонограммы. 
Таким образом, мировой судья, считает надлежащим извещение Ященковой К.С. о месте и времени рассмотрения дела и возможным рассмотреть дело в ее отсутствие. 
Защитник Ященковой К.С. – Каменских О.Г. при рассмотрении дела об административном правонарушении пояснила, что вину в совершении правонарушения Ященкова К.С. не признает. Полагает, что у врача, проводившего медицинское освидетельствование отсутствует допуск к отбору биологического материала. Не понятно, была ли упакована баночка для отбора биологического материала. Ященкова К.С. не отрицает факт употребления пива накануне вечером, но она была удивлена, что алкоголь не показал, а показало наличие наркотических веществ. Полагает, что в банке предоставленной в медицинском учреждении могли быть следы другого лица, поскольку не установлено была ли банка упакована. Ященкова К.С. ездит по работе на объекты, на которых установлен пропускной режим, в связи с чем она не могла употреблять наркотические вещества, так как ее могут проверить при заезде на объект. Кроме того, она самостоятельно сдала анализы в клинике и, согласно результатам у нее не обнаружено никаких наркотических веществ. На учета у врача- психиатра, психиатра – нарколога он не состоит, за помощью не обращалась. Полагает, что возможно, в тот период, в который проведено медицинское освидетельствование, у многих пациентов БУ «Пыть-Яхская окружная клиническая больница» могли быть выявлены наличие схожих наркотических средств в анализах. Считает, что вина Ященковой К.С. в совершении правонарушения, предусмотренного ч.1 ст.12.8 КоАП РФ не доказана, просила производство по делу прекратить в связи с отсутствием состава в действиях Ященковой К.С.
Допрошенный в качестве свидетеля А. пояснил, что является инспектором ДПС ГИБДД ОМВД России по г.Пыть-Яху. 27.03.2025 при патруировании, он заметил, что т/с Тойота Рав-4, государственный регистрационный знак *** проехало перекресток на запрещающий красный сигнал светофора, он проследовали за указанным автомобилем, остановили его, при составлении протоколе об административном правонарушении по ст.12.12 КоАП РФ, у водителя – Ященковой К.С. был выявлен признак опьянения, а именно запах алкоголя изо рта, кроме того у нее были глаза как будто «стеклянные», бегающие. Ященковой К.С. было предложено пройти освидетельствование на состояние алкогольного опьянения, на что она согласилась. Ей был предъявлен прибор, свидетельство о поверке, а также одноразовый упакованный мундштук. При проведении освидетельствования на состояние алкогольного опьянения, результат составил – 0,09 мг/л выдыхаемого воздуха, с результатом освидетельствования Ященкова К.С. была согласна. Поскольку у него имелись основания полагать, что водитель находится в состоянии опьянения и отрицательном результате освидетельствования, ей было предъявлено требование о прохождении медицинского освидетельствования, на прохождение которого Ященкова К.С. согласилась.  Они проследовали в БУ «Пыть-Яхская окружная клиническая больница» для прохождения медицинского освдетельствования. При проведении освидетельствования она также осуществила выдох в Алкотестер и, у нее был отобран биологический объект моча. Ященковой К.С. был предоставлен контейнер для сдачи анализа, она сдала мочу, где-то через месяц поступил акт медицинского освидетельствования, в котором было установлено наличие наркотического вещества – тетрагидроканнабинола. Он видел когда она прошла мимо него с контейнером, на нем была крышка, был ли он чем-то обернут, он не видел. После чего, Ященкова К.С. была приглашена для составления протокола об административном правонарушении. При проведении процессуальных действий с ним присутствовал его напарник, но не участвовал в процессуальных действиях в отношении Ященковой К.С. по ч.1 ст.12.8 КоАП РФ.
  Мировой судья, заслушав защитника Ященковой К.С. – Каменских О.Г., свидетеля А., исследовал следующие доказательства по делу:
- протокол об административном правонарушении *** от 06.05.2025, согласно которому Ященкова К.С. 27 марта 2025 года в 04 час. 15 мин., в г.Пыть-Яхе, по ул.Н.Сапардакова, напротив стр.31а, управляла транспортным средством Тойота Рав-4, государственный регистрационный знак ***, в состоянии опьянения, при наличии признаков опьянения: запах алкоголя изо рта, состояние опьянения установлено на основании акта медицинского освидетельствования №***, если такие действия не содержат уголовно наказуемого деяния, чем нарушила п. 2.7 Правил дорожного движения РФ. при составлении протокола Ященковой К.С. были разъяснены положения ст.51 Конституции РФ. ст.25.1 КоАП РФ, копия протокола вручена, о чем имеются подписи Ященковой К.С. в соответствующих графах протокола. в протоколе Ященкова К.С. указала – не согласна с результатом акта мед.освидетельствования от 27.3.2025 №113. Запрещенные препараты никогда не принимала, за рулем трезвая;
- протокол об отстранении от управления транспортным средством *** от 27.03.2025, составленный с применением видеозаписи, о чем имеется отметка в протоколе, из которого следует, что Ященкова К.С. отстранена от управления транспортным средством Тойота Рав-4, государственный регистрационный знак ***. Основанием для отстранения от управления транспортным средством послужило наличие признаков опьянения: запах алкоголя изо рта; 
- акт освидетельствования на состояние алкогольного опьянения *** от 27.03.2025, составленный с применением видеозаписи, согласно которому ввиду наличия у Ященковой К.С. признаков опьянения: запах алкоголя изо рта, ей было предложено пройти освидетельствование на состояние алкогольного опьянения с применением технического средства измерения Alcotest, заводской номер прибора ***, показания прибора составили 0,09 мг/л выдыхаемого воздуха. Ященкова К.С. была согласна с результатом освидетельствования, о чем указала в акте. Бумажный носитель с записью результатов освидетельствования 0,09 мг/л, подписанный инспектором ГИБДД, и Ященковой К.С.;
- свидетельство о поверке № *** средства измерения Alcotest, заводской номер прибора ***, действительно до 17.09.2025;
- протокол о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения *** от 27.03.2025, согласно которому в связи с наличием достаточных оснований полагать, что водитель транспортного средства находится в состоянии опьянения и отрицательном результате освидетельствования на состояние алкогольного опьянения, Ященкова К.С. направлена для прохождения медицинского освидетельствования на состояние опьянения в медицинское учреждение. Ященкова К.С. согласилась пройти медицинское освидетельствование на состояние опьянения, о чем собственноручно указала в протоколе;
- справку к акту медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического) от 27.03.2025 №***, согласно которой у Ященковой К.С., 08.11.1984 года рождения, медицинское освидетельствование будет завершено по получении результатов химико-токсикологического исследования биологического объекта (моча), взятого у освидетельствуемого; 
- акт медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического) № ***, согласно которому при освидетельствовании с использованием технического средства измерения АКПЭ-01 №***, поверка 14.09.2024 до 13.09.2025, 27.03.2025 в 05-31 час. результат освидетельствования составил 0,066 мг/л выдыхаемого воздуха. У освидетельствуемого отобран биологический объект (моча). Результаты химико-токсикологических исследований биологических объектов №*** от 31.03.2025 – обнаружен тетрагидроканнабинол;
- справку ст.инспектора по ИАЗ ОГИБДД ОМВД России по г.Пыть-Яху И, согласно которой Ященкова К.С., *** рождения по состоянию на 06.05.2025 не подвергалась административному наказанию за управление транспортным средством в состоянии опьянения или за невыполнение законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, не имеет судимости за совершение преступления, предусмотренного частями 2,4,6 ст.264, 264.1 УК РФ;
- рапорт инспектора ДПС ОВ ГИБДД ОМВД России по г.Пыть-Яху А., согласно которому в 04 часа 15 минут 27.03.2025 г., по адресу ХМАО-Югра г. Пыть-Ях, ул. Н. Самардакова 31а, было остановлено т/с «Тойота РАВ 4» г/н ***, под управлением Ященковой К.С., ***  г.р., в ходе общения с гражданкой Ященкова К.С., и составления административного материала по части 1 статьи 12.12 КоАП РФ, были выявлены явные признаки опьянения, а именно: запах алкоголя изо рта. После чего данный водитель был отстранен от управления транспортным средством, далее Ященковой К.С., было предложено пройти освидетельствование на состоянии алкогольного опьянения на месте, с помощью прибора алкотестер DRAGER мод. ***, действительным до 17.09.2025, Ященкова К.С., согласилась пройти освидетельствование на состоянии алкогольного опьянения, результат составил 0,09 мг/л, с результатом освидетельствования на состоянии алкогольного опьянения Ященкова К.С., согласилась. Так как имелись достаточные основания полагать что водитель Ященкова К.С., находится в состоянии опьянения и отрицательном результате освидетельствования на состояние опьянения, Ященкова К.С., была направлена для прохождения медицинского освидетельствования в ОКБ по г. Пыть-Ях, на что Ященкова К.С., согласилась;
- карточку операции с ВУ, согласно которой срок действия водительского удостоверения на имя Ященковой К.С. до 23.05.2028;
- расписку от 06.05.2025, согласно которой Ященкова К.С. получила копию акта медицинского освидетельствования;
- реестр административных правонарушений;
- видеофиксацию процедуры остановки транспортного средства под управлением Ященковой К.С., процедуры отстранения Ященковой К.С. от управления транспортным средством, копия протокола об отстранении от управления транспортным средством была вручена. Из видеозаписи следует, что инспектор ДПС представился, указал место остановки т/с, разъяснил, что были выявлены признаки опьянения, а именно: запах алкоголя изо рта, в связи с чем она отстраняется от управления т/с, перед отстранением от управления т/с Ященковой К.С. были разъяснены положения ст.51 Конституции РФ, ст.25.1 КоАП РФ. Ященковой К.С. было предложено пройти освидетельствование на состояние алкогольного опьянения, на что она была согласна. Ященковой К.С, предоставлен упакованный одноразовый мундштук, целостность упаковки была проверена Ященковой К.С., после чего, упаковка вскрыта ею самостоятельно. Также Ященковой К.С. было предъявлено свидетельство о поверке прибора, указано, что поверка прибора до 17.09.2025, также был предъявлен прибор, Ященковой К.С. был сверен заводской номер прибора и свидетельство о поверке, дата поверки. Результат освидетельствования на состояние алкогольного опьянения составил 0,09 мг/л выдыхаемого воздуха, с результатом освидетельствования Ященкова К.С. была согласна, о чем собственноручно указала в акте. В связи с наличием достаточных оснований полагать, что водитель транспортного средства находится в состоянии опьянения и отрицательном результате освидетельствования на состояние опьянения, Ященкова К.С. направлена для прохождения медицинского освидетельствования на состояние опьянения в медицинское учреждение, пройти медицинское освидетельствование Ященкова К.С. была согласна;
Также при рассмотрении дела исследованы:
- сообщение главного врача БУ ХМАО-Югры «Пыть-Яхская окружная клиническая больница», архивирование и хранение данных системы видеонаблюдения на объектах БУ ХМАО-Югры «Пыть-Яхская окружная клиническая больница» составляет 1 месяц, в связи с чем не представляется возможным предоставить записи с камер видеонаблюдения за 27.03.2025;
- ответ БУ ХМАО-Югры «Пыть-Яхская окружная клиническая больница» на запрос мирового судьи, согласно которому на основании протокола инспектора ДПС ГИБДД ОМВД России по г.Пыть-Яху о направлении на медицинское освидетельствование, был составлен акт медицинского освидетельствования на состояние опьянения №*** от 27.03.2025, согласно которому в биологическом материале Ященковой К.С. обнаружено психоактивное вещество — тетрагидроканнабинол. Тетрагидроканнабинол (ТГК) — это основное психоактивное вещество, содержащееся в растениях конопли, которое вызывает характерные психотропные эффекты при употреблении марихуаны и других продуктов из конопли. ТГК относится к группе психоактивных веществ, известных как «каннабиноиды». Существует несколько способов употребления ТГК: курение, ингаляция паров с использование специальных устройств, перорально (употребление продуктов питания или напитков, приготовленных с добавлением экстрактов конопли), инъекции (введение экстракта ТГК внутривенно). Порядок проведения медицинского освидетельствования на состояние опьянения регламентируется приказом Минздрава России от 18.12.2015 № 933н «О порядке проведения медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического) (далее - Приказ № 933н). Приложением № 3 к вышеуказанному Порядку утверждены Правила проведения химико-токсикологических исследований при медицинском освидетельствовании. Правилами установлены меры, направленные на обеспечение объективности и независимости процесса медицинского освидетельствования. Результаты освидетельствования оформляются в виде справки о результатах химико-токсикологических исследований, которая заверяется подписью и печатью медицинского учреждения. Дополнительно сообщено, что приказ Минздрава № 933н не предусматривает видеофиксацию процедуры медицинского освидетельствования. В связи с этим, видеозапись отбора биологического материала в отношении Ященковой К.С. не производилась. Процедура медицинского освидетельствования была проведена в строгом соответствии с установленными нормативными требованиями и оформлена соответствующими медицинскими документами. Врач-невролог БУ «Пыть-Яхской окружной клинической больницы», заведующая неврологическим отделением И. находится в ежегодном оплачиваемом отпуске с 1 по 30 сентября 2025г. В связи с этим обеспечить ее явку в качестве свидетеля при рассмотрении дела об административном правонарушении не представляется возможным. В день проведения медицинского освидетельствования Ященковой К.С. в приемном отделении БУ «Пыть-Яхской окружной клинической больницы» дежурили медицинские сестры А., О. и Я. Медицинские сестры не располагают дополнительной информацией относительно процедуры освидетельствования;
- справку №*** выданной БУ ХМАО-Югры «Сургутская клиническая психоневрологическая больница», И. с 28.11.2023 по 12.12.2023 прошла краткосрочную подготовку на базе БУ ХМАО-Югры «Сургутская клиническая психоневрологическая больница» по теме «Проведение медицинского освидетельствования на состояние опьянения лиц, которые управляют транспортными средствами».
Приобщенные при рассмотрении дела об административном правонарушении:
- копия приказа ООО «***» от 15.08.2025 о направлении Ященковой К.С. в командировку с 18.08.2025 по 25.08.2025;
- лабораторное исследование ООО «***» от 26.05.2025, согласно которому в биологическом объекте (моча) Ященковой К.С. не обнаружено наркотических веществ и их метаболитов;
- копия приказа ООО «***» от 07.02.2025 о направлении Ященковой К.С. в командировку с 10.02.2025 по 14.02.2025;
- копия приказа ООО «***» от 28.03.2025 о направлении Ященковой К.С. в командировку с 31.03.2025 по 04.04.2025;
- справка БУ ХМАО-Югры «Нефтеюганская Окружная клиническая больница им.В.И.Яцкив» № *** от 17.06.2025, согласно которой Ященкова К.С., 08.11.1984 рождения, не значится на учете у врача-психиатра, за медицинской помощью не обращалась;
- справка БУ ХМАО-Югры «Нефтеюганская Окружная клиническая больница им.В.И.Яцкив» № *** от 17.06.2025, согласно которой Ященкова К.С., 08.11.1984 рождения, не значится на учете у врача-психиатра- нарколога, за медицинской помощью не обращалась;
- ответ заместителя прокурора города Пыть-Яха по факту обращения Ященковой К.С.;
- ответ заместителя начальника Управления Госавтоинспекции Г. на обращение Ященковой К.С. в связи с несогласием  с действиями должностных лиц при проведении медицинского освидетельствования;
- положение о пропускном и внутриобъектовом режимах на объектах производства работ ООО «***»;
- справка ООО «***» от 07.07.2025, согласно которой Ященкова К.С. работает в должности *** с 04.02.2025 по настоящее время;
- копия трудового договора №*** от 04.02.2025, заключенного между ООО «***» и Ященковой К.С.; 
 Согласно п. 2.7 Правил дорожного движения Российской Федерации утвержденных постановлением Правительства Российской Федерации от 23.10.1993 года № 1090, водителю запрещается управлять транспортным средством в состоянии опьянения (алкогольного, наркотического или иного), под воздействием лекарственных препаратов, ухудшающих реакцию и внимание, в болезненном или утомленном состоянии, ставящем под угрозу безопасность движения.
 Согласно п. 13 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 25 июня 2019 года № 20 «О некоторых вопросах, возникающих в судебной практике при применении дел об административных правонарушениях, предусмотренных главой 12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях», при привлечении к административной ответственности за административные правонарушения, предусмотренные статьями 12.8 и 12.26 КоАП РФ, следует учитывать, что они не могут быть отнесены к малозначительным, а виновные в их совершении лица - освобождены от административной ответственности, поскольку управление водителем, находящимся в состоянии опьянения, транспортным средством, являющимся источником повышенной опасности, существенно нарушает охраняемые общественные правоотношения независимо от поведения правонарушителя (например, наличия раскаяния, признания вины), размера вреда, наступления последствий и их тяжести. Кроме того, повторное совершение указанных административных правонарушений является уголовно наказуемым деянием.
Факт управления Ященковой К.С. автомобилем подтверждается материалами дела, в том числе, представленной видеозаписью.
В соответствии с ч. 6 ст. 25.7 КоАП РФ в случае применения видеозаписи для фиксации совершения процессуальных действий, за исключением личного досмотра, эти процессуальные действия совершаются в отсутствие понятых, о чем делается запись в соответствующем протоколе либо акте освидетельствования на состояние алкогольного опьянения. Материалы, полученные при совершении процессуальных действий с применением видеозаписи, прилагаются к соответствующему протоколу либо акту освидетельствования на состояние алкогольного опьянения. Должностным лицом в протоколе об отстранении от управления транспортным средством, в акте освидетельствования на состояние алкогольного опьянения, протоколе о направлении на медицинское освидетельствование сделаны отметки, что процессуальные действия проводились с использованием видеозаписи, которая приобщена к материалам дела.
Довод защитника Ященковой К.С. – Каменских О.Г. о том, что у врача, проводившего медицинское освидетельствование отсутствует допуск к отбору биологического материала, мировой судья считает не состоятельным, поскольку согласно акту медицинского освидетельствования №***, освидетельствование проведено врачом И. Согласно справке №*** выданной БУ ХМАО-Югры «Сургутская клиническая психоневрологическая больница», И. с 28.11.2023 по 12.12.2023 прошла краткосрочную подготовку на базе БУ ХМАО-Югры «Сургутская клиническая психоневрологическая больница» по теме «Проведение медицинского освидетельствования на состояние опьянения лиц, которые управляют транспортными средствами».  
Довод защитника Ященковой К.С. – Каменских О.Г. о том, что не понятно, была ли упакована баночка для отбора биологического материала мировой судья считает не состоятельным, поскольку, как пояснила защитник Ященковой К.С. – Каменских О.Г., Ященкова К.С. не помнит, был ли упакован контейнер. Инспектор ДПС А., пояснил, что когда Ященкова К.С. проходила мимо него с контейнером, на нем была крышка.
Медицинское освидетельствование на состояние опьянения проведено в медицинской организации, имеющей лицензию на осуществление медицинской деятельности, врачом, прошедшим подготовку по вопросам проведения медицинского освидетельствования. Акт медицинского освидетельствования отвечает предъявляемым к нему требованиям, подписан врачом, проводившим медицинское освидетельствование, заверен печатью медицинского учреждения. Объективных данных, опровергающих заключение врача и содержание акта медицинского освидетельствования, не имеется.
Довод защитника Ященковой К.С. – Каменских О.Г. о том, что в банке предоставленной в медицинском учреждении могли быть следы другого лица, поскольку не установлено была ли банка упакована, мировой судья считает не состоятельным и расценивает, как избранную линию защиты.  Медицинское освидетельствование на состояние опьянения проведено в медицинской организации, имеющей лицензию на осуществление медицинской деятельности, врачом, прошедшим подготовку по вопросам проведения медицинского освидетельствования. Оснований полагать, что в контейнере могли содержаться следы иных лиц, при рассмотрении дела об административном правонарушении не установлено.
Довод защитника Ященковой К.С. – Каменских О.Г. о том, что Ященкова К.С. ездит по работе на объекты, на которых установлен пропускной режим, в связи с чем она не могла употреблять наркотические вещества, мировой судья считает не состоятельным, поскольку факт того, что Ященкова К.С. посещает объекты, на которых установлен пропускной режим, не исключает возможности употребления наркотических средств и наличие в действиях Ященковой К.С. состава административного правонарушения, предусмотренного ч.1 ст.12.8 КоАП РФ. Кроме того, состояние опьянения установлено на основании медицинского заключения. Объективных данных, опровергающих заключение врача и содержание акта медицинского освидетельствования, не имеется. Несогласие Ященковой К.С. с результатом медицинского освидетельствования не является основанием для признания акта медицинского освидетельствования недопустимым доказательством.
Довод защитника Ященковой К.С. – Каменских О.Г. о том, что Ященкова К.С. самостоятельно сдала анализы в клинике и, согласно результатам у нее не обнаружено никаких наркотических веществ, мировой судья считает не состоятельным, поскольку медицинское освидетельствование и отбор биологического объекта был проведен 27.03.2025, тогда как, из справки о проведении лабораторного исследования ООО «***» следует, что, в биологическом объекте (моча) Ященковой К.С. не обнаружено наркотических веществ и их метаболитов, биологический объект (моча) был сдан Ященковой 26.05.2025, то есть спустя два месяца после проведения медицинского освидетельствования, в связи с чем данный довод мировой судья расценивает как избранную линию защиты.
Довод защитника Ященковой К.С. – Каменских О.Г. о том, что Ященкова К.С. на учета у врача- психиатра, психиатра – нарколога он не состоит, за помощью не обращалась, мировой судья находит не состоятельным, поскольку данный факт с достоверность не опровергает тот факт, что Ященкова К.С. могла употребить наркотическое средство. Кроме того, состояние опьянения установлено на основании медицинского заключения. Объективных данных, опровергающих заключение врача и содержание акта медицинского освидетельствования, не имеется.
Довод защитника Ященковой К.С. – Каменских О.Г. о том, что возможно, в тот период, в который проведено медицинское освидетельствование, у многих пациентов БУ «Пыть-Яхская окружная клиническая больница» могли быть выявлены наличие схожих наркотических средств в анализах, мировой судья считает не состоятельным поскольку медицинское освидетельствование на состояние опьянения проведено в медицинской организации, имеющей лицензию на осуществление медицинской деятельности, врачом, прошедшим подготовку по вопросам проведения медицинского освидетельствования. Объективных данных, опровергающих заключение врача и содержание акта медицинского освидетельствования, не имеется.
Имеющиеся в материалах дела доказательства не противоречивы, последовательны, соответствуют критерию допустимости. Существенных недостатков, влекущих невозможность использования в качестве доказательств, материалы дела не содержат.
Судья, изучив  и оценив все доказательства по делу, квалифицирует действия Ященковой К.С. по ч. 1 ст. 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях «Управление транспортным средством, водителем, находящимся в состоянии опьянения, если такие действия не содержат  уголовно  наказуемого деяния».
  При назначении наказания судья учитывает характер совершенного административного правонарушения, данные о личности Ященковой К.С.
Обстоятельств смягчающих, отягчающих административную ответственность, в соответствии со  ст. 4.2, 4.3 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, не имеется.
   На основании изложенного и руководствуясь ст.ст. 23.1, 29.9, 29.10, ст. 32.7 КоАП РФ, мировой судья,

ПОСТАНОВИЛ:

Признать Ященкову К.С. виновной в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ и назначить ей административное наказание в виде административного штрафа в размере 45 000 (сорока пяти тысяч)  рублей с лишением права управления транспортными средствами на срок 1 (один) год 6 (шесть) месяцев.
  Срок лишения права управления транспортными средствами исчислять с момента вступления настоящего постановления в законную силу.
   Разъяснить, что в соответствии со ст. 32.7 КоАП РФ, в течение трех рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права лицо, лишенное специального права, должно сдать документы в органы ГИБДД, а в случае утраты указанных документов заявить об этом в указанный орган в тот же срок.
 Штраф должен быть уплачен не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления в законную силу на расчетный счет: 03100643000000018700 Получатель УФК по ХМАО-Югре (УМВД России по ХМАО-Югре) Банк РКЦ г. Ханты-Мансийска БИК 007162163 ОКТМО 71885000  ИНН  8601010390 КПП 860101001, КБК 18811601123010001140, УИН 18810486250560001133.
    В случае неуплаты административного штрафа по истечении шестидесяти дней, лицо будет привлечено к административной ответственности в соответствии со ст. 20.25 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.
   Постановление может быть обжаловано в течение 10 дней в Нефтеюганский районный суд, через мирового судью. В этот же срок постановление может быть опротестовано прокурором.

                 
                  
Мировой судья                                                                                                     Е.А.Таскаева 



